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FORMATO DE SEGUIMIENTO Y REVISIÓN EDITORIAL
TÍTULO	
AUTOR (ES) 	
FECHA RECIBIDO 		FECHA APROBADO	

[bookmark: _heading=h.gjdgxs]
1. ASPECTOS BÁSICOS
Tipo de artículo declarado por el autor: 
Investigación		Reflexión	
Reportes de avance de investigación		Semblanza	
Protocolo de investigación		Reseña	
Revisión		Cartas al editor	


	CONTENIDOS BÁSICOS DEL ARTÍCULO
	SÍ
	NO
	NA

	El artículo es afín a la temática de la revista
	  
	
	

	Tiene máximo 7.000 palabras (aprox. 25 páginas)*
	  
	
	

	Título (entre 15-20 palabras)
	
	
	

	Resumen estructurado de acuerdo al tipo de artículo (máximo 250 palabras)
	  
	
	

	Palabras claves (entre 4 y 8 palabras)
	
	  
	

	La estructura del artículo responde a la categoría declarada por el autor(es)
	
	 
	

	El porcentaje de similitud arrojado por Turnitin es adecuado
	
	  
	



*En el caso de los artículos clasificados como:
· Protocolos de investigación, la extensión permitida es de 4.500 palabras
· Semblanza, la extensión permitida es de 1.500 palabras 
· Reseñas, la extensión permitida es de 1.000 palabras 
· Cartas al editor, la extensión permitida es de 500 palabras 
Comentarios adicionales:

REVISADO POR (miembro del comité editorial): 
FECHA: 

2. REVISIÓN EDITORIAL DETALLADA: 
	ASPECTOS BÁSICOS
	SÍ
	NO
	NA

	La clasificación del artículo es correcta
	
	
	

	Si la clasificación del artículo no es consistente, ¿es posible reclasificarlo?
	
	
	

	El título refleja el contenido esencial del artículo
	
	
	

	Las palabras clave están contenidas dentro de los tesauros 
	
	
	

	El resumen del artículo sintetiza las partes que componen el mismo en función de su clasificación (investigación, revisión, reflexión)
	
	
	

	Las subdivisiones (subtítulos) del artículo son coherentes con la clasificación del mismo
	
	
	

	La introducción se ajusta en su estructura y contenido al tipo de artículo presentado (investigación, revisión, reflexión)
	
	
	

	El cuerpo del documento se ajusta en su estructura y contenido al tipo de artículo presentado (investigación, revisión, reflexión) 
	
	
	

	¿El uso del lenguaje corresponde al campo de conocimientos del artículo?
	
	
	

	El artículo tiene buena redacción, ortografía y puntuación
	
	
	

	Las conclusiones –según la categoría del artículo– se desprenden directamente de los resultados obtenidos, la revisión hecha o la reflexión respectiva
	
	
	

	El  objetivo refleja el contenido esencial del artículo
	
	
	

	Las tablas, imágenes y gráficas optimizan el contenido del artículo y son relevantes para el mismo
	
	
	

	Todas las referencias aparecen citadas en el transcurso del artículo
	
	
	



El artículo debe:
 Enviarse a evaluar ____   Devolverse al autor para corrección ____   No ser aceptado ____ 

Comentarios adicionales:




3. EL COMITÉ EDITORIAL DECIDE*:

	Informar al autor que el artículo ha sido:   
	Aprobado
	

	
	No aprobado
	

	
	Debe realizar correcciones
	

	Pedir al autor un concepto aclaratorio respecto a las críticas 
	

	Nombrar un tercer evaluador que dirima entre evaluaciones contradictorias
	



*Esta decisión se toma después de las apreciaciones dadas por los pares evaluadores

4. REVISIÓN DE LAS CORRECCIONES DEL AUTOR*

FECHA DE SOLICITUD AL AUTOR:  __________________ 
FECHA DE RECEPCIÓN:  _________________________

	REVISIÓN DE CORRECCIONES
	SI
	NO

	El autor acogió todas las correcciones y el artículo está listo para ir a evaluación externa
	
	

	El autor sólo acogió algunas correcciones, pero el artículo está listo para ir a evaluación externa
	
	

	El autor no realizó todas las correcciones y el artículo no está listo para ir a evaluación externa
	
	

	El autor no realizó todas las correcciones y se rechaza el artículo para evaluación externa
	
	



*En caso de que se haya pedido al autor realizar correcciones después de la revisión editorial.
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